Hüpoteetilise indiviidi eksistentsi dünaamika

ehk

Appi, ma kardan surma.

(jah, see pealkiri on meelega nii, et retsilt võõrsõnu oleks)

Mis asi see on siis, millest ma säherduse pealkirja all jutustan? Eks igaüks tunneb et ta on keegi. Jah, sina oled ka keegi. Veel enam, tõenäoliselt ei kahtle keegi, et tunda, et sa oled keegi, pead sa see keegi olema - kes muidu sinu eest tunneks? See on ilmselge. Nõndaks, see Mina, antud kontekstis, ei ole seotud isikuga nagu meie teda tunneme, vaid isikuga nagu ta ise end tunneb. Just nimelt tunneb – tähtis pole mitte tema mingisugused mälestused või emotsioonid või tema ebatavaline pädevus sinu täielikus väljavihastamises, vaid see, et see Mina tunneb et ta on keegi. Ta näeb ühtedest silmadest välja, kui teda nõelaga torgata, siis ta tunneb ise seda valu ühes mingis perses ning ta on suuteline meenutama asju, mis on temale hetkel kuuluvas mälus olemas. Kuid kõik need tagumikud ja mälud ei ole see Mina, vaid ainult too keskne osa - mis antud hetkel eksisteerib ja on võimeline oma keha erinevate organitega suhtlema.

See, mida ma selles essees käsitlen, on sellesinatse Mina püsivus. Kui lihtsalt see raipenahk ära sureb? Ja seda eelkõike natuke küberpunklikus digitaalse mõistuse kontekstis ning mõistuse digitaalse kopeerimise praktilise rakendamise filosoofilis-religioossete kõrvalmõjude kaalumise eesmärgil.

Kui minu mõistus – mälestused, ideed, teadmised – kanda üle arvutisse ja seal käima panna, kas see oleks ikka mina? Sealjuures, ma ei väsi kordamast, küsimus pole selles, kas kõrvaltvaatajale tunduks et see olen mina. Eeldades protsessi teatavat täiuslikkust, mille saavutamise tõenäosus mind kah liialt ei huvita, on selge et arvutiga peab saama simuleerida inimmõtlemist. Iga inimene kes selle arvutiga suhtleb, tunneb et ta suhtleb tõesti oma hea sõbra Märdi või Sirjega. Sealjuures, tõenäoliselt, tunnevad ka nii Märt kui Sirje, et nad suhtlevad oma hea sõbraga inimmaailmast (kuna, tõepoolest, kui see süsteem piisavalt täiuslikult funktsioneerib ja mõistusena töötab, pole põhjust miks ta ei peaks end mõnusalt hubaselt sama olendina tundma). Mind huvitab, kas härra Märt, kes enne varemalt tuli ja palus end arvutisse üle viia, seesama Märt, kelles elas üks Mina ja tundis kuidas talle elektrood kõrva lükatakse, on see sama Mina. Kas see protsess oleks nagu hetkeline tukastamine – silmad vajuvad kinni ja kui uuesti avanevad, siis juba elektroonilistena? Või läheb see Mina kuhugi kaduma.. Sureb maha (va raipenahk). Ja arvutis tekib uus Mina.

Miks peaks arvama, et selle Minaga midagi juhtub? Võiks ju oletada, et loomulikult ta läheb ilusti arvutisse üle ja ainukesed mured edaspidi on voolukatkestus ja riistvara vananemine. Uurime siis natuke selle Mina dünaamikat.

Millega see mina seotud on, või pigem, kus ta on ja kuidas temaga opereerida saaks? Kõige loomulikum vastus, millega oleks ilmselt nõus nii usklikud kui ka materjalistid-rajakad, et küllap ta seal pea sees on, kuskil aju poolkerade vahel. Mõni peab seda aju füüsikaliste protsesside kaasnähuks, mõni jumalast antud hingeks ja ega seal suuremat vahet ei ole, üks sama asi ikkagi. Meie isiklik Mina. Et tema liikumist ette kujutada, olen välja mõelnud väikse plejaadi näiteid, mis peaks siis tema olemust selgitama ja kaasa aitama poindi kätte saamisel (nii ma plaanisin igastahes).

Kujutleme sedasama (lihtsat) situatsiooni millest enne juttu oli – inimese mõistus kantakse arvutisse üle – kuid sedapuhku tunduvalt üksikasjalikumalt ja detailsemalt. Tüüp lebab kuskil operatsioonilaual. Aparaat X saadab välja erinevate lainepikkustega hoolikalt valitud kiirtekimpe ning aparaat Y registreerib nende muutused, kaardistades aju neuronsidemed ja laengukesed ja biokeemilise koostise. Aparaat Z tõlgendab kogu selle keerulise süsteemi ära ja moodustab Arvutisse sellesinatse süsteemi kujutise arvuti poolt käivitatava programmi või interpreteeritava andmelahmakana. Sa tahaks kohe küsida, oot oot, kas inimene on sel ajal veel elus? Sest et kui ta on elus, siis see protsess ju ainult kopeerib ta mõistuse, mitte ei kanna teda üle – arvuti kontekstis siis paralleeliks copy vs move. Ja nüüd ütleme, et hästi varjatud saladusena, protsessi lõppedes, Aparaat Š süstib inimese ajju tilgakese mürki, et selle töö sõbralikult lõpetada.. Näiteks. Mitte et ma nüüd tahaks kangesti vandenõuteooriaid ehitada, aga mida paganat nad inimesele ütlema peaks? Tere hommikust, siis kui sina ära sured, siis sinu koopia elab selle purgi sees siin edasi, palju õnne, näe, vaata kuidas diood vilgub? See ei ole kahtlemata variant mis meile meeldiks. Me tahaks et süsteem töötaks kuidagi teisiti. Me teame, et antud näite rakendamise puhul läheks Mina kaduma.

Võtame siis selle kriitilise momendi vaatluse alla: kuidas saavutada Mina ülekandumine inimese ajust arvuti mällu (eriti hea küsimus, kuna tegelikult me ei teagi, mis see Mina on, vähemalt mitte kuigi täpselt). Me ei taha viia läbi operatsiooni kopeerin-uude-kohta-ja-siis-kustutan-vana-maha. Tahaks et kuidagi sujuvalt läheks, nagu tilluke kalake, kui ta ühest purgist teise kallata. Kujutleme ette pilti (jah, ma tean et see on jabur, aga siiski), et arvutis olev aju ühendatakse mingi knihviga inimese peas oleva ajuga, nii et nad moodustavad ühe, kaks korda suurema aju, kus kõik info ja värk on kahekordselt olemas. Ja nad töötavad koos, ühe ajuna, mis on topeltvõimas. Esialges aju Mina on olemas ja ta on kuidagi mõlemasse ajju jaotunud. Nüüd hakkab Aparaat Ž kirurgilise täpsusega, täpselt üks neuron korraga, inimese aju ära lõhkuma. Tänu insenerimõistuse piiramatule lennule toimib aparaat kiiresti ja umbes selle ajaga kui päikese pealt footon maani jõuab on kogu inimese aju lahti lammutatud. Meie kallis Mina, sealjuures, on samm-sammult, neuron-neuronilt, taandunud arvutisse.

Sa mu meie! Saimegi hakkama või? Mõni võibolla märkaks, et siin on midagi kahtlast, mõni tunneks südames väikest kahtluseussi närimas. Kuid seni, kuni kellelegi ei tule (veelgi jaburam) mõte, et hing on kuidagi konkreetselt ajuga seotud, tema rakkudega, seni on antud lahendus üsnagi täiuslik (kui kaua huvitav kulub, et inimese ajus kõik aatomid iseeneslikult täielikult välja vahetuks). Mina, see isik, kandub vaikselt ühes pesast teise.

Seda kõike eeldusel, et mingi Mina üldse olemas on ups välja lobisesin ärge pange tähele, lähme edasi.

Tegelikult on kogu senise jutu ülima mõttetuse tõestamine naeruväärselt lihtne. Proua Sirje, eksole, jumala rahus tegeleb oma tavapäraste asjatoimetustega, nõude pesemise ja muude naiste asjadega, kui täiesti ootamatult, ilma igasuguse hoiatuseta eraldatakse ta ajupoolkerad teineteisest. See Mina, kes seal rõõmsal elas ja tundis kuidas talle nõela perse topiti, mis tast sai? Lihtsuse huvides eeldame, et poolikule ajule kuulub pool kehast (üks silm, käsi, jne), mis ei ole meie vaatevinklist oluline möödalaskmine, kuna meid ju tegelt ei huvita need kõrvalised omadused, selle möönduse teeme lihtsalt piltlikkuse huvides. Seega, nüüd on meil kaks Sirjet, mõlemad tunnevad ennast Sirjena (omamoodi, poolte mälestustega, võibolla, kuid ka see ei huvita meid) ja mõlemad ongi see sama isik, see sama Mina, see inimese elu ja olemuse keskne tuum. Ometigi on selge, et üks Mina ei saa olla korraga kahes kohas, kahes kehas. Eksisteerida teineteisest eraldatult. Mina, nagu me seda mõistame on kahestunud. Ja see on ülitähtis, kuna just selle esialgse Mina perspektiivist, kus ta nüüd on? Ta ei saa olla mõlemas ajupoolkeras. Ta ei saa olla ka ainult ühes neist, kuna tehniliselt võib need pooled võrdseteks lugeda.

Mida sellest järeldada? Ei midagi muud, kui et Mina kui sellist pole olemas. Vähemalt mitte meie poolt esialgu ette kujutatud pideva ja kestva, elusa isikuna. Ta võib eksisteerida hetkeliselt. Aju või üldsegi mingi mõtleva masina hetkeolukorra peegeldusena. Praegu sa tahaks öelda, aga ma ju tean et ma elan ja olen pidev ja kestan. Aga kas tead? Millest see arvamus tuleneb? Vastuseks on mälu. Kuna su aju suudab meenutada, mis umbes kuus sekundit tagasi toimus ja mis neli nädalat tagasi toimus, tundub sulle, et su Mina on kõik see aeg eksisteerind. Sulle tunudub et su Mina luges just eelmist lauset. See aga ei ole tõde. Su mina, sa ise, elad ainult ühe hetke, mille jooksul mälu sind ära petab ja sa usud et sa elad. Tegelikult inimesed ei ela, vaid ainult surevad. Sina ei ole sina, vähemalt ajalises mõttes. Sa ei ole täna parem, kui sa olid eile, kuna eile sind ei olnud. Ega veerand sekundit tagasi. Seda võib olla raske tajuda, kuid vähemalt minu ülimalt tagasihoidliku arvamuse kohaselt (või noh, olgu, pealetükkiva arvamuse kohaselt) on see ainuke usutav seletus Mina olemusest.

Iseseisva ülesandena, võib näiteks mõelda ajusurmast ja unest ning veenduda, kui hirmus lühike elu siiski on. Positiivsema poole pealt, kuna sa juba oledki surnud, pole tarvis muretseda näiteks kolmanda maailmasõja või keemiarelvade või muu huvitava pärast mida Jehoova tunnistajad peavad sobivaks materjaliks uute jüngrite värbamisele. Kõik on niigi totaalselt perses. Merry fucking Xmas.

